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RESUMO

ARAGAOQ, Alice Iracema Melo. Tribunal do Jiri - Processo Penal Constitucional,
caracteristicas e mulidades. Universidade Federal do Ceara/ Escala Superior do
Ministério Pablico. Fortaleza ~ CE, julho de 2003, Professora Orientadora Maria
Magnolia Barbosa da Silva-MS (Diretora da Escola Superior do Ministério Piblico-
EMP). Coordenador do Curso de Especializaco em Processo Penal: Machidovel
Trigueiro de Oliveira Fitho-MS.

O trabalho que aqui apresentamos consiste numa reflexdo acerca das acdes
desenvolvidas no Tribunal do Jur, analisando o modo como sio ali julgados os
processos penais, suas caracteristicas e as circunstincias que podem levar a
nulidade as decisdes de um Juri. O objetivo do trabalho foi analisar as dificuldades
que sdo enfrentadas nos julgamentos, tornado-os passivos de anulagio, procurando,
ainda, oferecer sugestdes e subsidios aos colegas para que sejam minimizadas as
falhas processuais e de julgamento. A metodologia utilizada foi essencialmente
teorico descritiva, a luz de autores que tratam deste tema, dentre os quais podemos
citar Bonfim (1996 e 2000), Fernandes (2000), Ferrgira Fitho (1995). Franco e
Stocco (2003), Morais (1998), Tucci (1999), dentre outros.Concluimos, ao final da
pesquisa bibliografica, que o Juri, n#o € apenas um Orgdo judiciario, mas, também,
uma instituigio politica, a servigo da protecio dos direitos e das garantias
fundamentais dos individuos, assegurando aos cidaddos o direito inviolavel de
serem julgados por seus pares, quando acusados como autores de um fato
Criminoso.



INTRODUCAQ

O presente estudo € requisito para a conclusio do Curso de Especializagio em

Processo Penal, uma realizacdo da Escola do Ministério Pablico ~-EMP, em convénio com a

Untversidade Federal do Ceara - UFC.

Optamos pela abordagem deste tema por reconhecé-lo em estreita relagio com o
trabalho que temos desenvolvido em dez anos, representando o Ministério Publico junto s
Varas do Jun do interior de nosso Estado. A finalidade primordial deste estudo foi mostrar
que a instituigdo do Jin € extremamente importante para assegurar os direitos e garantias
fundamentais dos cidadios e, ainda, estimular o aprendizado dos inumeros jovens colegas do

Parquet que despontam na arena da palavra.

Tentamos, neste estudo, aplicar os conhecimentos adquiridos ao longo do curso e na
nossa vivéncia profissional, na tentativa de esclarecer propostas para os diversos problemas

com 0s quais temos esbarrado ao longo da nossa trajetoria como membro do Parquet.

O nosso objetivo foi, portanto, mostrar o quanto ¢ importante e democratica a
instituicio do Juri, analisando suas caracteristicas e peculiaridades e, ainda, as possivels

nulidades que podem ocorrer durante a realiza¢io do seu rito processual.

A metodologia utilizada fo1 essencialmente tedrico descritiva, a luz de autores que
tratam deste tema, dentre os quais podemos citar Bonfim (1996 e 2000), Fernandes (2000),
Ferreira Fitho (1995), Franco e Stocco (2003), Morais (1998), Tucci (1999), dentre outros.

Para a melhor compreensio do assunto agui abordado, dividimos o trabalho em
capitulos organizados de forma seqiiencial, procurando fornecer conceitos e dados historicos,

sob a Optica dos autores consultados, essenciais ao entendimento da funcio do Juri,

No primeiro capitulo, reportamo-nos aos direitos e garantias fundamentais do cidadao,

analisando, também, o desenrolar do processo penal constitucional.

No segundo capitulo, falamos do Jari, como instrumento a servico das garantias e

direitos fundamentais.
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No terceiro capitulos tratamos do Tribunal do Juri, conceituando-o, analisando a sua
evolucdo historica, descrevendo o Tribunal do Juri no Brasil e no mundo de hoje e as

caracteristicas processuais constitucionais do Juri.

No guarto capitulo descrevemos acerca das nulidades que ocorrem no Tribunal do

Jari, suas causas e conseqiiéncias.

Concluimos que o Juri no € apenas um Orgdo judiciario, mas, também, uma
instituiciio politica, a servigo da prote¢io dos direitos e das garantias fundamentais dos
individuos, assegurando aos cidaddos o direito inviolavel de serem juigados por seus pares,

guando acusados pela autoria de um fato criminoso.



CAPITULO I

DOS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTALIS E O PROCESSO
PENAL CONSTITUCIONAL

Com a evolucio dos individuos nas sociedades, surgiu a necessidade de normas que
garantissem os direitos fundamentais dos cidaddos humanos contra o poder do Estado. Assim,
os paises ditos civilizados, passaram a inserir em suas Constituigbes regras que garantissem a

observincia destes direitos basicos.

QOutrossim, os paises firmaram declara¢des conjuntas pelas quais os signatarios
assumem o compromisso de, em seus territorios, respeitarem os direitos essenciais do
individuo. Citemos algumas delas: Declaragiio dos Direitos Universais do Homem produzida
na Assembléia das NacBes Unidas, aos 10 de dezembro de 1948; a Convengéo Européia para
a Salvaguarda dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais, subscrita em Roma
em 10 de novembro de 1948; o Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos adotado pela
Resolucio 2.200 - a (XXI) da Assembléia Geral das Nagdes Unidas, em 16 de dezembro de
1966, e ratificada pelo Brasil em 24 de janeiro de 1992; a Convengdo dos Direitos Humanos,
também conhecida como Pacto de S#o José de Costa Rica, ratificada pelo Brasil em 25 de

setembro de 1992,

A Lei Maxima do Brasil, em seu Titulo 1T enumera os Direitos e Garantias
Fundamentais dos brasileiros e estrangeiros residentes no Pais, reconhecendo a dignidade da

pessoa humana e garantindo-lhes, acima de tudo, liberdade e justica.

Estio delineados no capitulo I, deste titulo, os direitos e deveres individuais e
coletivos quando se percebe que a liberdade conferida aos brasileiros subordinados a tal
Constituicio (1988), conhece limitagdes, sendo que os direitos ah garantidos s#o

essencialmente direitos de defesa do cidaddo, contra o proprio cidaddo ou contra o Estado.

Canotilho (1995: 541) acredita que os Direitos Fundamentais cumprem



A fingdio de direilo de defesa dos cidadiios sendo uma dupla perspectivas: 1.
Constituem, num plano juridico-objefivo, normas de compeféncia negativa para os
poderes publicos, proibindo fundamentalmente as ingeréncias deste na esfera
Juridica individual: 2. Implicam, num plano juridico-subjetivo. o poder de exercer
positivamente direitos fundamentais (liberdade posifiva) e de exigir omissies dos
poderes  ptihlicos, de forma a evitar agressies lesivas por parte  dos

mesmos(liberdade negativa).

Hodiernamente, os doutrinadores patrios tém classificado os Direitos Fundamentais
em trés geracdes. Os Direitos Fundamentais de primeira geracio sio os direitos e garantias
individuais e politicos classicos (liberdade publica), previstos no Capitulo I, do Titulo II, da
Constituicio Federal de 1988 Chamam-se Direitos Fundamentais de segunda geraciio os
direitos sociais, econdmicos e culturais, basicamente previsto no Capitulo 11, Titulo II, da
CF/88.

Os tltimos destes Direitos Fundamentais constituem a terceira geragiio que, no dizer
de Morais (1998), sdo os chamados direitos de solidariedade ou fraternidade, que englobam o
direito a um meio ambiente equilibrado, a uma saudavel qualidade de vida, ao progresso, 4
paz, 3 autodeterminagdo dos povos e a outros direitos difusos, que sdo os interesses de grupos
menos determinados de pessoas, sendo que entre elas nfo ha vinculos juridicos ou faticos

muito precisos.

Na opinifio de Ferreira Filho (1995: 57), a primeira geragdo seria a dos direitos de
liberdades, a segunda dos direitos de igualdade, a terceira, assim, completando o lema da

Revolucdo Francesa: Liberdade, Igualdade, Fraternidade.

Rui Barbosa foi o precursor no direito brasileiro e, a partir dele, muitos doutrinadores
vém abordando, de formas diferenciadas, as garantias fundamentais. Rui Barbosa separava as
disposicdes declaratorias das disposigOes assecuratorias, acreditando que aquelas imprimem
existéncia legal aos direitos reconhecidos (instituem os direitos) e estas ultimas disposi¢Oes

sdo as que, em defesa do direito, limitam o poder (instituem as garantias).

A protegiio assegurada pelo artigo 5°, da Constituicio Federal (1988), destina-se aos
brasileiros ¢ aos estrangeiros residentes no Pais, estando claro que a Carta Magna somente
assegura o gozo dos direitos fundamentais dentro do territorio nacional. Vale ainda ressaltar

que, 20 estrangeiro em transito no territério brasileiro, ¢ permitido acesso as agdes, como



mandado de seguranga e outros remédios constitucionais. Também, as pessoas juridicas sio
beneficiarias pelos direitos e garantias individuais, pois tém direito a existéncia, a seguranca,

a propriedade, a protegfo tributaria, e outros.

No plano processual, as garantias constitucionais, dentre elas as quais estio aquelas
contidas no Artigo V, sio um reflexo da necessaria relagio que liga o processo e Estado. O
processo, no entender de Fernandes (2000), reflete valores sociolégicos éticos e politicos de
uma nacdo, dai afirmarmos que o direito processual retrata a ideologia dominante em

determinado pais e as diretrizes basicas do seu sistema politico naquele momento historico.

A ligagiio analégica entre o processo e o Estado decorre da inclusio, cada vez mais
intensa nos textos constitucionais de principios e regras de direito processual, dai porque
podemos afirmar que o processo penal constitucional € o estudo do processo penal 4 luz da

Constituicio Federal.



CAPITULO UL

O JURI COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL

Esta reconhecida no Capitulo dos Direitos e Garantias Individuais, no inciso
XXXVII, do artigo 5°. da Constituigdo Federal (1988) que a instituigdo de Juri, tem sua
organizacio estabelecida pela lei ordinaria, ficando, no entanto, assegurado: a plenitude de
defesa, o sigilo das votaces, a soberania dos veredictos e a competéncia para o julgamento

dos crimes dolosos contra a vida.

QO Jiri, da forma como fora posto na Lei Maior, como garantia constitucional, € um
6rgiio judiciario imprescindivel para garantir o direito de liberdade do cidaddo. Ensina-nos

Margques {1997) que

Foi para gavantir o direito da liberdade gque o jiri acabou mantidn pela
constitui¢do vigente. Sendo assim, marca de maneira especifica e propria, como
érgdo judicante, a atividade jurisdicional, ¢ a sua qualificagdo de instituto

destinade a tomar mais sélido e inquebravel o direito individual de liberdade.

A competéncia do Tribunal do Jari incide, sobre os crimes dolosos contra a vida,
consumados ou tentados, como o homicidio (CP, Art. 121, §§ 1° e 2°), induzimento,

instigagdo ou auxilio ao suicidio (Art. 122) e abortamento provocado (arts. 124 a 127).

O juiz pode desclassificar um delito imputado ao réu para outro, de competéncia ou
nio do Tribunal do Jari, limitando-se, na primeira hipétese, a pronunciar 0 réu como Incurso

neste ou naquele dispositivo mencionado no Art. 74, § 1°, do CPP.

No segundo caso, remetera os autos ao juiz competente, sem dar a qualificagdo
juridico-penal do crime, limitando-se a esclarecer que a infragiio ndo ¢ de competéncia do

Jari, em caso contrario haveria um prejulgamento, inadmissivel antes da sentenca final. Nas



comarcas em que ha apenas um juiz ¢ evidente que, transcorrido o prazo para recurso, o

processo continua a tramitar perante ele proprio.

Os indicios de que o réu seja o autor do crime denotam a possibilidade de um juizo
fundado de suspeita, nio no da certeza imprescindivel 4 condenacdo. Por isso, adverte
Mirabete (1991), ha incompatibilidade do brocardo in dubio pro reo com a sentenca de
pronuncia, pois € a favor da sociedade que nela se resolvem as eventuais incertezas

propiciadas pela prova.

Existem doutrinadores que questionam a absolvigdo sumaria do réu, no fim da
primeira fase dos processos julgados pelo Tribunal do Juri, e a revisio criminal em tais
processos, como ndo maculadoras das exigéncias minimas que a Constituigio consagrou na
instituicdo do juri, em especial a soberania dos veredictos e a competéncia para o julgamento

dos crimes dolosos contra a vida.

Acreditamos que isto ndio ocorra, pois os elementos minimos que o texto
constitucional considerou indeclinaveis para o legislador ordinario sdo normas que visam a
methor garantia da liberdade do réu ou o jus libertatis e, se outra lei, embora que ordinaria,
previsse normas tutelares deste direito, seria um absurdo néo aplica-las, sob a alegativa de que

ferem & Constituig#io.

Portanto, a absolvicio suméaria e a revisio criminal, se deferida, nio violam os
preceitos constitucionais referentes aos Tribunais do Jur, posto que aqueles podem ser

desrespeitados em nome de um direito maior, o direito de liberdade do réu.



CAPITULO I

Q TRIBUNAL DO JURI

3.1 Conceito

Muitas sio as definicdes apresentadas pelos doutrinadores para conceituar o Juri. No
dizer de Marques (1997: 28), o juri é a participagio popular nos julgamentos criminais.
Tocqueville (1998: 179), o define como um certo nimero de cidaddos escolhidos pela sorte e

revestidos momentaneamente do poder de julgar.

Para Porto (1993), o Juri é um Orgdo do Poder Judiciario, acreditando que a omissdo
enumerativa dos constituintes de 1988 ocorreu, por ndo o elencar no art. 92 da Carta Maior,
todavia colocaram o 0rgdo no Titulo dos Direitos e Garantias Fundamentais seguindo assim a

tradi¢do constitucional legislativa.

Entendemos, pois, que o Tribunal do Jari é um orgdo que exerce a Justica Penal
ordindria (apesar de ndo estad enumerado no art. 92, da CF/88, estd previsto no art. 5°
XXXVII, no elenco das garantias fundamentais), que tem a participagdo popular para

realizacdo de julgamento dos crimes dolosos contra a vida, consumado e tentado.

3.2 Origem

Os estudiosos nio tém muita certeza a respeito de quando e onde surgiu o Tribunal do
Juri, mas os seus mais remotos antecedentes encontram-se na let mosaica, nos dikastas, na

Heliéia (Tribunal dito popular) cu no Aredpago grego, nos cenfeni comites dos primitivos

germanos, ou ainda, nas llhas Britanicas.

Rocha (1919; 8 — 9) argumentou que o Tribunal de Juri tem sua origem na legislagdo
mosaica. Diz-nos este doutrinador que as leis de Moisés, na antigiiidade foram as primeiras

que interessaram os cidadfios nos julgamentos dos tribunais, apesar dos julgadores estarem
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subordinados aos sacerdotes.

Para fazer parte do grande tribunal os juizes populares tinham que ter 30 anos de

idade, reputacdo libada e quitagio plena do tesouro publico.

Todavia, antes da composigio deste tribunal, o povo da Grécia antiga era chamado em
praga publica para decidir as grandes questdes judiciarias. O Deuteronomio, O Exodo, o
Leviticio ¢ os Nimeros, na simples linguagem do direito mosaico, nos falam do Tnbunal

QOrdinario, do Consetho dos Ancifios ¢ do Grande Consetho.

Arailjo e Almeida (1996, RT 15:200), apos aprofunda pesquisa concluiram que a
origem do Juri esta no Areépago e na Heliéia gregos. Eram duas instituigdes da Atenas
Classica que buscavam a restauragio da paz social. O Aerdpago, que julgava os crimes de
sangue, era guiado pela prudéncia de um senso comum juridico. Seus integrantes (os
arcondes) seguiam, apenas, os ditames da consciéncia. A Heliéia era um tribunal popular
integrado por 201 a 2501 cidaddos(os heliastas), que julgavam segundo suas intimas

convicgdo, apos audicio da defesa do réu.

Rui Barbosa {1934:119-120) acreditava que os primeiros tragos da forma do jiri,
foram concebidos pelos britinicos, no reinado de Henrigue 11, apds a conquista normanda.
Concorda com este pensamento Maximiliano {1948: 156). O Tribunal da inguisitio pnmitiva
substituin os duelos judiciarios, as ordalias (prova das aguas e do fogo) e as conjuracses
(julgamento prestados em juizo pelos litigantes e seus pais, vizinhos € amigos); era mais um
meio de apurar a verdade do que na forma de julgamento. Neste tribunal, o magistrado
presidente escolhia de 10 a 24 pessoas para deporem e depois julgavam em conjunto, existia 0
direito de recusa e a incomunicabilidade. O juiz podia se pronunciar de acordo com a decisdo
do jurados ou em discrepancia com esta. O nome inguisitio foi substituido pelo de recognitio,

assisa e, posteriormente, jurata.

No entanto, alguns autores, dentre os quais Tucei (1999: 15-16), acreditam que o jort
moderno encontra seu embrifio no processo penal romano. Este doutrinador entende que o
tribunal popular, para julgar o ser humano integrante de uma comunidade, devia ter uma
estrutura, ainda que rudimentar, observando certas regras antes estabelecidas, o que ocorreu

em Roma, com as chamadas guaestio.

‘Ouaestio’ eram 6rgdos colegiados constituidos por cidaddos, representantes do povo
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romano, presidido por um pretor, cuja constituigio e atribuigdes, assim como os crimes de sua

competéncia e as penas, eram definidas em leis, prévias e regularmente editadas.

Fora a Lex Calpurnia, de 149 aC. que criou a primeira ‘quaestio’, que teve a
finalidade de investigar e julgar casos em que o funcionario estatal estivesse causando

prejuizo ao provinciano (quaestio repetundis).

Viarias outras ‘guaestiones’ sucederam a primeira, dentre elas as ‘quaestio maiestatis’
(julgamento crime de alta traigdo ¢ de desobediéncia do Estado), ‘quaestio de peculatu et
sacrilegio’ (julgavam somente os que defraudavam a propriedade piblica, sacras e religiosas),
‘quaestio ambitris® (julgavam os que praticavam corrupgio eleitoral), ‘quaestio de sacariis at
veneficiis’ (julgavam os que cometiam assassinatos, eventualmente, magia, falso testemunho
ou atentados & seguranga publica) ‘quaestio de parricidiis’ (julgavam os homicidas),
‘quaestio de falsis’ (julgavam os falsificadores de testamento ou de moedas), ‘quaestio de
iniuriis’ (julgavam os que cometiam injuria grave e violavam a paz doméstica), ‘guaestio de
adulteriis’ (julgavam os adulteros ¢ os que seduziam donzelas de boa fama) e ‘quaestio de vi’

(julgavam 0s que praticavam qualquer ato de violéncia).

Fora a primeira espécie de jurisdigdo penal que Roma conheceu. As guaestio com o
correr do tempo, passaram de temporarias a permanentes, e assim foram denominadas de

questiones perpetuae.

A ‘quaestio’ era composta de um presidente {praefor vel quaesior) e cinqienta
cidadios (indices iwrati), no maximo, escothidos entre os senadores. Em 122 a. C. Caio
Graco, propds que também os cavaleiros compusessem a quaestio e fora aceita pela Lex
Sempronia. Anos depois, 70 a. C., a ‘quaestio’ fora composta de senadores, cavaleiros e

‘tribuni aenari’, uma terca de cada ordem.

As listas oficiais de jurados continham mil nomes de jurados, e eram colocadas numa
urna, para serem indicados oportunamente, podende ser recusados. Ao presidente, cabia
examinar preliminarmente a acusagio, decidir sobre a competéncia, receber o juramento das
partes, escolher ¢ convocar o corpo de jurados (indices iurati), presidir as discussdes e fazer

executar a sentenca.

Os jurados deviam participar de todo o procedimento e, ao final, votavam pela

condenaciio do réu, absolvigio ou pelo alargamento da instrugio. O processo acusatorio
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inaugurava-se pela proposta de acusagio. Todo cidaddo podia acusar, exceto os incapazes
(mulheres e libertos) e os indignos (pessoas reprovaveis, as quais se cominara a infamia).
Aquele que pretendesse sustentar acusac¢o deveria oferecer o libelo, contendo a indicagio do
crime imputado ao acusado e a lei violada. Se varios fossem os acusados, o presidente

escolheria 0 mais 1dGneo ou o0 mais interessado.

No momento da acusagdo, o acusador era posto defronte ao acusado, sendo que este
assumia deveres e direitos de parte no sentido processual, ndo podendo dispor da acusagio
formulada, vinculando-se a ela até o final do processo. Recebida a acusagdo, o libelo
permanecia guardado no erario publico, o nome do réu era publicado numa tabua (embrido do

rol das testemunhas), sendo cancelado se este fosse absorvido.

O acusado era citado e se nio comparecesse, seus bens eram confiscados apés um ano
da citacdo. Comparecendo, era interrogado, se fosse réu confesso, tudo terminava, tendo o
acusado como réu convicto. Se o acusado negasse a pratica do crime o pretor determinava que
as partes voltasse a juizo trazendo suas provas. Ao acusado cabia a investigaciio necessaria
para comprovar a acusagio, podendo ¢ acusado acompanhar esta atividade, inclusive

indicando preposto para controla-la.

Na data antes estabelecida, compunha-se o drgio julgador, sendo sorteado os jurados,
podendo as partes os recusarem livremente. Apos falavam as partes. Primeiro o acusador
depois o acusado, podendo este ultimo ser representado por um patrono (os oradores ou

advocati). O tempo era limitado pela presidente, admitindo-se a réplica.

As provas eram de trés espécie; ‘per fabulas’ (documentais), per teste’ (testemunhais)
e ‘per quaestiones’ (demais meios de provas, inclusive a confissdo). Apos a colheita de
provas passava-s¢ ao julgamento. Preliminarmente, os jurados votavam oralmente, depois
passavam a fazé-lo supra tabellas. A (absolvido), C (condenado) ou NL (remessa para
instrugio mais ampla). Contados os votos, a maioria decidia a resultado, que era anunciado
pelo presidente. Se o resultado fosse a condenagdo, executava-se a sentenga. Se fosse a

absolvicdo, instaurava-se um processo contra o acusado.

A sentenca niio ficava sujeita a revis3o, exceto em casos graves, como incompeténcia
do tribunal e inobservincia de garantias fundamentais a defesa do acusado, sendo que a
decisio seria revisada por um magistrado superior. A pena estava fixada na lei instituidora da

quaestio.
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Apos este relato percebe-se claramente, em razdo da coincidéncia das caracteristicas
entre duas institui¢des, que a célula mater do jGri brasileiro dormita nas quaestiones

perpetuae do processo penal acusatorio romano.

3.3 Evolucio

Com a invasio do Império Romano pelos barbaros, estabeleceu-se que em cada cidade
ou burgo, havia um grupo de encarregados (compurgloes), dentre os homens livres, de
verificar a existéncia de fatos criminosos e a sua autoria, e apés a atuacdo acusatoria e
defensiva, julgavam a causa. O julgamento era presidido por um conde, que nfio participava

da votagio.

Devido 2 dificuldade de comunicagdc entre os burgos, os abusos, os escindalos
produzidos pelas decisbes de tais julgados, levaram os reis a substitui-los por escabinos
(cidaddos iddneos e instruidos), selecionados pelo Conde. O mesmo acontecendo com o

feudalismo.

Os normandos que invadiram a Inglaterra, levaram consigo a2 modalidade de atuagio
judicial popular, que copiaram, embora de maneira rudimentar, dos romanos. Na Inglaterra, o
Jari foi desenvolvido com tanto rigor que ultrapassou fronteiras atingindo toda Europa e as
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Américas.

Antes de atingir a Europa, o modelo de juri inglés chegou na América do Norte. Foi
colocado na Carta Régia em 1629, pelos colonos de Plymouth (primeiro grupo de imigrante
incumbido da civilizagio colonial). No século XVII, assim como na Inglaterra, o processo do

juri generalizou-se como padrio comum, abrangendo o julgamento geral de todos as causas.

A instituigio do juri foi consagrada pela constituigdo norte-americana, bem como pela
dos Estados Federados, apesar de sua organizagdo ndo ser idéntica nos diversos Estados.
Todavia, guardam semelhanca ou suas formalidades, dentre as quais publicidade dos atos,
regime de plena oralidade, contraditoriedade real, assumindo carater sigiloso apenas no
momento de votacdo, atingindo o resultado (necessariamente unidnime), o veredicto sera

publicado na sala do tribunal.
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Os ideais iluministas que inspiraram a Revolugio Francesa afetaram, demasiadamente,
4 organizagdo judiciaria. A Assembléia Constituinte deliberou (03/NOV/1789) que a justica
seria totalmente remodelada. Em 30/ABR/1790 esta mesma assembléia consagrou o jari

criminal como instituto judiciario.

Adotou-se a publicidade dos debates, determinando-se que o jiri funcionaria em
causas criminais. Estabeleceu-se, ainda, que para ser jurado o cidadfio tinha que ser eleito,
tornando-se impedido de ocupar, por dois anos, qualquer fungdo plblica, se ndo se

inscrevesse na lista de jurados.

Qutrossim, o processo penal passou a compor-se de trés fases: instrugio preparatoria,
juri de acusagdio (composto de oito membros, sorteados de uma lista de trinta cidaddos).
debates ¢ juri de julgamento (formado de doze membros, sorteados numa lista de duzentos

cidadfos, com direito a recusa de vinte pelas partes).

A Constituinte Francesa de 1790 também admitiu a proclamagdo individual do voto
(devendo o jurado julgar de acordo com sua consciéncia) além de admitir a condenagio do
acusado pela maioria dos votos, ao revés da Inglaterra que somente aceitava uma condenagéo

pela unanimidade de votos dos jurados.

3.4 O Tribunal de Jiri no Brasil

Por disposi¢io constitucional, todos os crimes dolosos contra a vida e, igualmente,
aqueles que lhes forem conexos, devem ser julgados pelo do Tribunal do Juri, ante verificacdo
da regra de competéncia absoluta, estatuida no artigo 5°, inciso XXXVIII da Constituigdo da
Repiblica Federativa do Brasil (1988) e regulamentada no artigo 78, inciso I do Cddigo de
Processo Penal (1996).

Vale ressaltar, que o procedimento do Juri é escalonado e bifasico. Sua primeira fase
vai da denlincia até a sentenca de pronincia, que corresponde ao juizo de acusagdo ou de
afirmacdo da culpa; ja a segunda fase compreende-se entre o libelo crime acusatério, que
pressupde o transito em julgado da sentenga de pronincia, e a realizagdo do julgamento em

plenario.
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O Tribunal do Jiri, no Brasil, foi instituido na legislagio brasileira pela Lei de 18 de
junho de 1822, com competéncia exclusiva para o julgamento dos crimes de imprensa. Este
tribunal era composto de vinte e quatro jurados, escolhidos dentre os cidaddos bons, honrados,
inteligentes ¢ patriotas, cabendo sua nomeagdo ao Corregedor e Quvidores do crime, e as suas

decisBes cabia apelagio para o Principe Regente D. Pedro.

Secundo Enéas Galvio (apud Oliveira Filho, 1932: 09), essa lei do jari foi aplicada
pela primeira vez, no Brasil, em 1825, em acfio penal decorrente de carta injuriosa publicada
com as iniciais R.P.B., no Diario Fluminense, injurias essas que visaram a pessoa de
Francisco Alberto Ferreira de Aragio, Intendente Geral de Policia da Corte. Outros, no
entanto, apontam Jodo Soares Lisboa, redator do Correio do Rio de Janeiro, como o primeiro

a comparecer perante o Tribunal do Juri, que, alias o teria absolvido.

A Constituigdo Politica do Império, promulgada em 25 de margo de 1824, estabeleceu
em seu artigo 151, que o Poder Judicial independente, seria composto de juizes (que
aplicariam a lei) e de jurados {que julgariam os fatos). Somente a Lei de 20 de setembro de
1830, deu ac Juri organizagio mais especifica, instituindo o Jari de Acusagdo e Jiri de
Julgagdo. O Cédigo de Processo Criminal do Império, de 29 de novembro de 1832, seguindo
o exemplo das leis inglesas, norte americanas e francesas, outorgou ao Jari atribui¢des muito

amplas, o que lhe custou varias criticas, dos nossos mais renomados juristas.

Havia dois Conselhos de Nurados, o primeiro — Jiri de acusacdo - era composto de
vinte e trés membros, e o segundo - Jiri de Sentenga — era composto de doze, escolhidos
dentre os eleitores de reconhecido bom senso e probidade. Ndo podiam fazer parte deste
conselho os senadores, deputados, conselheiros e ministros de Estado, bispos, magistrados,
oficiais de justica, juizes eclesiasticos, vigarios, presidentes e secretarios dos governos das

Provincias, comandantes de armas e dos corpos de primeira linha.

A Lei 261, de 03 de dezembro de 1841, apresentou modificagdes significativas a
instituicio do Juri, dentre as quais a extingdo do Jari de Acusaco, delegando aos juizes
municipais e as autoridades policiais a incumbéncia da formacdo da culpa e da sentenga de
pronuncia. A Proclamagio da Republica trouxe-nos o Decreto 848, de 11 de outubro de 1890,
que organizou a Justica Federal, criando, também, o juri federal. A Carta Maior da Republica

brasileira, de 24 de fevereiro de 1891, manteve a institui¢io em seu artigo 72, paragrafo 31.

A partir dai, todas as demais ConstituigBes da Republica {de 16 de julho de 1934,
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artigo 72; de 16 de setembro de 1946, artigos 141, paragrafo 28; de 24 de janeiro de 1967, no
artigo 150, paragrafo 18; emenda Constitucional 01, de 17 de outubro de 1969, artigo 153,
paragrafo 18; de 05 de outubro de 1988, artigo 5, inciso XXXVIII) dispuseram sobre o jari no

texto constitucional, com reinstauragdo do regime democratico.

A Carta de 1937, omitindo-se a respeito da institui¢do, fez crer que ela se achava
extinta, quando em 05 de janeiro de 1938, foi promulgado o Decreto-lei 167, disciplinando-o,
esclarecendo ainda que o tribunal popular do juri nunca fora extinto ¢ fora mantido pelo
preceito genérico do artigo 183, da Constituigdo de 1937, que declarava em vigor, enguanto
nio revogadas, as leis que explicita ou implicitamente, ndo contrariassem as suas disposigdes.

Criada a Justica Federal, também para ela ¢ previsto o juri (Decreto 848, de 11/10/1990).

3.5 O Tribunal do Jiri no munde de hoje

Na América do Sul nfio existe composigio semelhante ao Jiri Brasileiro. A Argentina
nunca o instituiu em sua legislagio. Nos EUA, o modelo que mais se assemeltha ao brasileiro
¢ o Trial Juries, composto de doze jurados, com necessidade de votagio unanime para
condenagdo, ndo existe a incomunicabilidade dos jurados nem o sigilo das votagSes. O voto ¢

revelado. Na Holanda, nio existe a instituicio do Jari.

A Espanha havia suprimido o Juri na Constituicio de 1936, mas recentemente, na
Constituicdo a de 1978, previu a participacio dos cidaddos na distribuigdo da Justiga. Importa
mencionar que no mundo existem tribunais que apresentam semelhangas com o Tribunal do
Jari gue conhecemos, sdo os chamados escabinos. Estes estdo em franca ascensdo, e sio jaris
mistos onde se retnem magistrados de carreira e leigos, decidindo sobre a culpabilidade e a-

pena.

Na Bélgica e na Dinamarca, este é o sistema aplicado, no qual se reinem doze jurados
deliberam sobre a culpabilidade de um acusado, antes de reunirem-se com trés magistrados
para decidir a pena a ser-lhe aplicada. Na Inglaterra o juri € muitissimo respeitado, sendo
doze o nimero de jurados; ¢ na Escocia este niimero sobe para quinze. Por outro lado. no
Reino Unido no é possivel fazer uma comparagdo, em face de variantes possiveis na forma

procedimental.



Na Suécia, o tnibunal dos escabinos so julga os crimes de imprensa. Ja na Suica, cada
grupo de pequenas cidades ou wvilas, tem seu proprio procedimento. Em Genebra, por

exemplo, doze jurados e trés magistrados, compdem o Tribunal Criminal de Valais.

Na Alemanha suprimiu-se da lei o jari tradicional em 1925, instituindo-se o escabino
com a figura de assessores, sendo que dois jurados sdo eleitos por quatro anos e julgam, ao

lado de trés magistrados.

A Franga, em 1941, suprimiu o Jiri tradicional e instituin o sistema escabinado,
composto de trés juizes e nove cidadios. Imitando o sistema francés, a Argélia previu o seu
Tribunal Criminal, composto de trés juizes e quatro assessores jurados, sorteados para a

sessdo trimestral. Procedimentos semelhantes s3o encontrado por toda a Affrica.

Na Asia nem a Coréia do Sul nem o Japio possuem Juri, todavia, o sistema judiciario
deste ultimo € muito semelhante ao adotado no EUA. Formas assemelhadas ao Jari existem
ainda no Canada, Austria, Grécia, Noruega, Nova Zelandia, e parecidos com escabinado na

Bulgaria, Poldnia, Rassia € Roménia.

3.6 Caracteristicas Processuais Constitucionais do Juri

No Brasil, o Juri constitui-se de juizes tirados do povo, por prévio alistamento, sorteio
e escolha, que decidem pela sua convicgdo intima e tratam exclusivamente de questdes de
fato. O processo de competéncia do Jiri tem carater publico, contraditorio e oral, sendo este
procedimento dividido em duas fases, uma de formacio da culpa (iudicium accusationis) e
outra de julgamento (iudicium causae). O orgdo julgador é composto de um juiz togado, que

sera seu presidente e juizes de fato, estes vitimos irdo proferir o veredicto, em votagio secreta.

A Constituicio Federal (1988) reconhece plenamente esta institui¢do, assegurando-lhe
a plenitude de defesa, o sigilo das votagBes, a soberania dos veredictos e a competéncia para o

julgamento dos crime dolosos contra a vida.

Garante o artige 5°, XXXVII1], letra ¢, a plenitude de defesa, sendo que 0 mesmo

artigo assegura a todos os litigantes e aos acusados em geral a ampla defesa {inciso LV).
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Acreditam os doutrinadores que o legislador constitucional ndo foi redundante, pois neste
artigo coexistem dois principios. O legislador quis assegurar ao réu, no Jiri, além da ampla
defesa geral de todos os acusados, a defesa plena levando-se em conta, principalmente, o fato
de que, diferentemente das decis@es judiciais nos processos em geral, a decisio dos jurados
ndo € motivada. Pode o juiz, no seu julgamento, de oficio, admitir em favor do réu uma tese
ndo apresentada pela defesa, mas os jurados ndo podem. Por esta razdo, acredita-se que se
exige mais do advogado no Jun, nascendo dai a necessidade de se garantir ao réu a plemtude

de defesa. Trata-se, pois, de uma garantia especial que aplica & fase do plenario.

Fernandes (2000) nos demonstra que

O inicio do exercicio da plenitude de defesa ocorre no momento da escolha dos
jurados e continua no plendrio abrangendo: a formacgdo do Conselho de sentenca,
com direifo a recusas e a possibilidade de comhecer os jurados; os debales, a
Jormulagdo e a votagiio dos quesitos. FExirai interessantes conclusbes, como, por
exemplo, a de que o réu, quando for necessdrio para a defesa plena, tem direito - a
ouvir mais testemunhas do que permite o rol; a ftempo maior para os debates,
submetendo, & certo, sua prefensdo & apreciacdo do juiz; a inovar na fréplica sua
tese de defesa. Ao juiz incumbe o controle da defesa eficiente, declarando, quando
se fizer necessdrio, ¢ réu indefeso, ou admitindo. se for imprescindivel, a tréplica
ainda quando ndo houve a réplica. Entende, ainda, prefudiciais & defesa o
permanéncia do réu algemado em plendrio ou a exibicdo dos antecedentes do
acusado. Por fim vealca, que, para a defesa plena, deve o juiz formular quesitos
sobre todas as teses apresentadas pelo advogado e sobre defesas frazidas pelo réu

em seu inlerrogatorio.

Vigora no processo penal brasileiro o principio do sigilo das vota¢des. Todavia, Lopes
(1998) acredita que devemos denominar tal principio de principio do sigilo dos jurados, pois
ao contraric da forma usada na Constitui¢io Federal, no artigo 5°, XXXVII, prefere o autor
interpretar a regra em seu sentido mais amplo, para abarcar o sigile como um principio da

fungio do jurado.

O sigilo no julgamento pelo jiri se expressa sob duplo aspecto: sigilo das votagdes e
incomunicabilidade dos jurados. A forma sigilosa ou secreta da votagiio - principalmente,

mas também do restante da participa¢io do jurado na sessdo de julgamento decorre da
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necessidade de resguardar-se a independéncia dos jurados - juizes leigos, destituidos de
garantias - no ato crucial do julgamento, que é a deposi¢do dos votos, em sentido positivo ou

negativo, dela resultando o veredicto e a sorte do acusado.

No nosso sistema legal traz a regra da incomunicabilidade adjunta ao principio da
imparcialidade. Tampouco ¢ absoluta a incomunicabilidade, vez que poderiio os jurados -
desde que ndo externem opinidio ou convicgdo- dirigir perguntas e solicitar esclarecimento ao
juiz e por intermédio deste as partes (artigo 476 ¢ 478, CPP), além de inquirir testemunhas
(art. 468, CPP). A incomunicabilidade que a lei quer assegurar diz respeito ao mérito do
julgamento ¢ tem como objetivo impedir que o jurado exteriorize sua forma de decidir ¢

venha a influir, quer favorecendo, quer prejudicando qualquer das partes.

A violagio da incomunicabilidade dos jurados acarreta nulidade do julgamento (CPP,
art. 564, 111, j). O momento exato do inicio do sigilo das votagdes no juri ocorre quando da

transposicio dos jurados do Plenério a sala secreta.

E importante salientar que a Constitui¢io Federal de 1988 néo aboliu a denominada
sala secreta, havendo mantido a votagdo no referido recinto, consoante o disposto no artigo
52 XXXVHI. O julgamento na sala secreta ndo viola o principio da publicidade dos atos
processuais e das decisdes judiciais previstas nos artigos 5°, LX, e 93, IX, CF, em face da
faculdade que a parte final deste Gltimo dispositivo constitucional concede & lei de limitar a
presenca, em determinados atos, aos advogados e as partes. Os artigo 476, 480 ¢ 481 do CPP

foram recepcionados pela atual Constituigio Federal.

A soberania dos veredictos foi prevista preliminarmente pela Constituicdo Federal de
1946 e mantida na CF de 1967. Na Emenda n° 1, de 1969, apesar de manter a institui¢do do
Jori, ndo se referiu & soberania de seus veredictos, todavia como a redagdio do Caodigo de
Processo Penal ficara inalterada, continuou o entendimento de que permanecia a soberania do
jori, nio podendo o Tribunal de Justi¢a alterar a decisio dos jurados. A soberania dos

veredictos retornou na Constituicio de 1988.

O Jari decide exclusivamente pela livre convicgdo. O veredicto € composto de
respostas monossilabicas que afirmam ou negam os quesitos que sio formulados, sendo que
nas razdes pelas quais o Jiri responde aos quesitos consiste a soberania da sua consci€ncia. A
soberania do Juri significa a impossibilidade de outro drgdo judiciario substituir ao Jari na

decisdo de uma causa por ele proferida, soberania dos veredictos traduz a impossibilidade de
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uma decisio calcada em veredicto dos jurados ser substituida por outra sem esta base.

Os veredictos sZo soberanos, porque s os veredictos é que dizem se é procedente ou
ndo a pretens@o punitiva. Esta soberania ndo consiste todavia, na impossibilidade de um
controle sobre o julgamento, que sem subtrair ao Juri o poder exclusivo de julgar a causa,
permite a lei que se examine se houve ou ndo um grosseiro error in judicando, pois se assim

ndo o fosse haveria de confundir-se essa soberania com onipoténcia insensata e sem freios.

No tocante a soberania dos veredictos o0 STF, em reiteradas decisdes, tem entendido
que em maténa criminal ndo pode haver decisdo intangivel, mesmo aquelas proferidos pelo
jari, sendo que a soberania do veredicto dos jurados ndo exclui a recorribilidade de suas
decisdes, sendo assegurada com a devolugdo dos autos ao Trbunal do Juri, para que profira
novo julgamento, uma vez cassada a decisfio recorrida {Ac. HC 67.271-0-SP - DJU
02.06.1989; Ac. HC 67.531- SC — DJU 30.06.1989; Ac. 71.617-RS —DJU 22.11.1994).

Ainda sobre esse tema ha duas hipéteses que merecem destague: quando ha absolvicdo
sumaria em casos de inimputabilidade, sendo aplicada pelo juiz medida de seguranca ao

acusado e, quando, em revisdo criminal, o tribunal absolve réu condenado.

O Supremo Tribunal Federal, em posigio contraria a ortentagio que vinha
prevalecendo nos tribunais, decidiu que aplicagio de medida de seguranca representa restrigio
de liberdade ao réu e, assim, ndo pode subtrair dos jurados a possibilidade de proferirem
decisdo absolutdria mais ampla sem a necessidade de se constranger o réu ao cumprimento da

medida de seguranga.

Em casos de revisio criminal, a soberania dos veredictos apenas tem seu sentido e
seus efeitos restritos ao processo enguanto relagdo juridico-processual ndo decidida. Assim,
transitada em julgado a sentenca do Juiz Presidente, é cabivel a revisdo do processo findo
(artigo 621, CPP), e o que foi decidido na esfera revisional Ndo fere a soberania do Jar.
Outro argumento seria de que a revisio criminal € garantia implicita da Constitui¢do e, entre
duas garantia, deve prevalecer a mais favoravel 3 liberdade, no caso a garantia da revisdo

sobre a garantia das soberania dos veredictos.

Quanto 4 competéncia do Tribunal do Juri a quem compete julgar os crime dolosos
contra a vida, a CF prevé a regra minima e inafastavel, ndo impedindo que o legislador

infraconstitucional lhe atribua outras diversas competéncias, bem como algumas excecdes.



Primeiramente, a lei {artigo 411, do CPP) permitiu a absolvi¢io sumaria do acusado para
evitar que seja submetido as delongas do julgamento pelo jiri. Outra exce¢io & competéncia
do juri é aquela apresentada pelos artigos 102, 1. b, e ¢; artigo 105, 1, a; artigo 18, 1, a; artigo
96, II e artigo 29, VIII, que sdo as hipoteses de foro especial por premogativa de fungio.
Assim sendo, apenas para exemplificar, o tribunal competente para julgar os juizes de direito,
os membros do Ministério Publico, os secretarios de estado, os deputados estaduais e o8
prefeitos municipais pela pratica de crimes dolosos contra a vida ¢ o Tribunal de Justiga do

Estado.

Vale salientar, que se o crime é cometido em co-autoria com terceiro, sem prerrogativa
de foro, biparte-se o processo, a fim de que seja o segundo réu submetido a julgamento

perante o Tribunal do Jiri.



prevista no inciso IV, do mesmo dispositivo legal.

As chamadas nulidades relativas sio as que nio podem ser decretadas de oficio, nio
podem ser apontadas por quem lhes deu causa ou que para elas concorreu. Somente podera
suscita-las a parte que tiver interesse na observancia do preceito, desde que o faga dentro do
prazo determinado para tal fim. S3io sanaveis pela oposi¢io no momento oportuno, ou pela

aceitagiio dos efeitos do ato irregular.

Importa mencionar a diferenca entre nulidade relativa e anulabilidade. Na primeira o
ato processual nasce meficaz, nesta ultima o ato nasce vilido, mas pode ser afetado por vicio

posterior, perdendo sua eficicia.

4.2 Nulidades no procedimente do Jur:

O rito adotado pelo Cédigo de Processo Penal, para a primeira fase do procedimento
dos crimes julgados pelo Tribunal Popular do Juri, ¢ idéntico ao ordinario previsto para os
crimes de reclusdo, ainda que a infragio a ser julgada pelo Juri seja apenada com detengdo. As
diferengas entre os procedimentos comegam a aparecer apos as alegagdes finais quando o juiz
de direito proferira uma decisio, podendo ele pronunciar {artigo 408, do CPP), impronunciar
(artigo 409, do CPP), absolver o réu (arigo 411, do CPP) ou desclassificar a infragiio
cometida pelo réu, hipdtese em que processo sera encaminhado ao drgdo jurisdicional

competente (artigo 410, do CPP).

As nulidades relativas ocorridas durante a primeira fase do procedimento do Juni
deverdio ser arginndas na etapa das alegagdes finais escritas {artigo 571, I, do CPP), sendo as

nulidades sanadas pelo transito em julgado da sentenga de pronincia.

Quanto as nulidades relativas, ocorridas durante a preparacdo do julgamento, deverdo
ser levantadas, impreterivelmente, sob pena reclusdo, logo apés anunciado o processo a

pregoadas as partes (artigo 571, V, do CPP).

As nulidades relativas que ocorreram em Plenario, durante a sessdo de julgamento,

deverdo ser argiiidas imediatamente depois de ocorridas e seu registro feito em ata, também
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sob pena de preclusio (artigo 571, VIII, do CPP).

A partir de entdo rremos nos deter em comentarios sobre os atos praticados apds a

decisio de proniincia e também os vicios desta decisgo.

4.2 1 Pronuncia

Achamos pertinente apresentar, imcialmente, alguns conceitos de pronincia,
apresentados por alguns estudiosos do Direito. Inicialmente, transcrevemos o pensamento de
Franco (1960: 165), segundo o qual a prontincia é a decisdo pela qual o juiz estabelece a
existéncia de um crime e quem seja o seu autor. Helvécio Gusmao (1933: 324), refere-se a
pronancia como sendo a decisdo declaratéria de se achar o acusado incurso na sangéo penal
cuja pratica lhe é imputada, mandando, ao mesmo tempo, que o seu nome seja inchiido no rol

dos culpados, sujeitando-o a prisdo e livramento.

Mais recentemente, e considerada stricto sensu, a pronincia é definida por Mirabete
(1991: 460-461), como a decisdo interlocutoria mediante a qual o magistrado declara a
viabilidade da acusagdo por se convencer da existéncia do crime e de indicios de que o réu

seja o seu qutor.

Dentre os autores da nova geragiio, Neves (1992) conceitua a pronincia como a
sentenga declaratoria judicial, que acolhe a dentincia ou a queixa, determinando o dispositivo
legal em que o réu esta incurse, langando-lhe 0 nome no rol dos culpados e recomendando-o 2

prisdo.

A matéria de pronfincia se concentra no Art. 408 do CPP. Ao contrario do que
afirmavam alguns autores do passado, a pronincia ndo é despacho, mas sentenga, como o
préprio § 1° do Art. 408, supra, faz ver, porque na proniincia o juiz julga procedente ou
improcedente a acusagdo, manda incluir 0 nome do réu no rol dos culpados ou, a contrario

sensu, pode até absolvé-lo in limine.

O juiz, convencendo-se da existéncia do crime e de indicios de autoria, proferira a
decisio de proniincia e mandara o réu para o julgamento pelo Tribunal Popular, é o que prevé

o artigo 408, do Cddigo de Processo Penal.
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A auséncia da sentenga de pronincia nos processos do Jiri traz como conseqiiéneia a
nulidade absoluta (artigo 564, inciso 111, letra “f*, do CPP), n#io sb pela previsfio legal, mas,

sobretudo, por representar garantia ao réu, diretamente relacionada ao sistema constitucional.

A pronancia, apesar de ter natureza de decisio interlocutéria, é tratada pelo Cédigo
como sentenga e, como tal, deve atender aos requisitos do artigo 381, do CPP. Na decisdo de
promfincia o juiz deve avaliar, fundamentadamente, além da existéncia do crime e os indicios
da autoria, possivels preliminares argiidas pelas partes nas alegacdes finais, analisar as
qualificadoras que pesam sobre o réu, todavia, deve usar de moderagio na linguagem

empregada evitando assim alguma influencia na decisio dos jurados.

A junisprudéncia tem considerado invalida a sentenca de pronfincia que nio declara os
dispositivos em que O réu esta incurso e, também, aquela em que o magistrado exorbitou na
analise das provas colhidas na instrugiio, ou no exame dos aspectos da personalidade do réu

que pode terminar com vantagens ou prejuizos para as partes nos debates em plenario.

No entanto, a posicdo mais aceita na jurisprudéncia tem sido menos rigorosa,
acreditando-se ndo ser aconselhavel o uso de uma linguagem mais contundente utilizada pelo
magistrado na prolagio desta sentenca, todavia ndo se chega ao ponto de concluir pela
nulidade da pronancia. (STF, RTJ 23/23; TIMS, RT 558/7; TISP, RT 586/08.

Grinover, Fernandes ¢ Gomes Filho (1997), referem que, estando evidenciado o
excesso de motivagdo que possa causar influéncia no veredicto final, nio se permitira as
partes a leitura dos termos inadequados durante os debates, aplicando-se, por analogia, o

disposto no artigo 475, do CPP.

Depois de proferida a decisdo de pronincia, pode haver uma mudanca nesta em
decorréncia de circunstincia superveniente, alteradora da classificagio penal, sem que isso
represente uma nulidade. Pode ocorrer de chegar ao processo, por exemplo, um novo laudo
pericial que indique que a vitima de lesdes corporais veio a sucumbir, comprovando o nexo
entre as lesdes e a morte, proferira o juiz, amparado no artigo 416, do CPP, outra decisio
retificando a parte conclusiva e classificatéria da proniincia, sem ofender-lhe os efeitos

preclusivos nem a natureza processual desta sentenga.

Da promincia, em se tratando de crime inafiancavel, deve o réu ser intimado

pessoalmente, bem como seu defensor constituido, sob pena de violagio do principio da
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ampla defesa. Vale ressaltar que o artigo 392, do CPP nio exige a intimagio de ambos.

4.2.2 Libelo. Contrariedade. Preparo do processo para julgamento

O libelo é uma pega oferecida pelo Ministério Pablico, que desdobra em artigos a
classificagio penal fixada pela decisdo de pronincia. Os requisitos do libelo estfo enumerados
no artigo 417, do CPP, podera conter o requerimento de diligéncias e o rol de testemunhas a

serem oitivadas em plenario, bem como ser juntado documentos aos autos.

Através do libelo se da conhecimento ao réu do teor da acusacfio, dando-lhe a
possibilidade de apresentar a contrariedade ¢ a defesa em plenario. A auséncia do libelo
acarreta nulidade absoluta do procedimento especial do Jiri {artigo 564, inciso 111, f. do CPP)

e importa em cerceamento do direito de defesa.

O libelo, crime acusatério, é fonte dos quesitos a serem votados pelos jurados;
eventuais defeitos na elaboragio do libelo poderdo caracterizar irregularidade ou dar lugar ao
reconhecimento de nulidade, desde que demonstrada a repercussdo do vicio na elaboracio do
questionario, por conseguinte, na decisio do Jari. Todavia, cabe ao juiz, que vai redigir o
questionario, depurar os artigos desta pega e incluir nos quesitos apenas o que for necessario

na formagio do veredicto.

Outrossim, constitui causa de nulidade absoluta a falta de entrega da cdpia do libelo ao
réu, mediante recibo (artiges 421 e 564, III, f todos do CPP), bem como a notificacdo do
defensor, para que, no prazo de cinco dias, apresente a contrariedade. A faita de leitura do
libelo, ao inicio da sessdo de julzamento, bem como equivoco na descrigio do nome da vitima
na pega acusatonia, representam meras irregularidades que ndo causario nulidade ao

julgamento.

A contrariedade é uma pega de defesa e nela se poderdo armrolar as testemunhas que
serfio inquiridas em plenario, pedir juntada de documentos, todavia, a auséncia desta peca nio
traz nulidade ao processo. Apbs o oferecimento do libelo e a respectiva contrariedade, o

processo sera preparado para o julgamento no Tribunal do Jari.

O preparo € ¢ ato do juiz que consiste em ordenar, de oficio ou a requerimento das



partes, as diligéncias necessarias para o sancamento de irreguiaridades ou nulidades ainda
subsistentes bem como esclarecimento de fato que interesse a decisio da causa (artigo 425,
CPP). Assemelha-se ao despacho saneador no processo civil, o qual tem natureza ordinatoria,

nao cabendo recurso.

4.2.3 Intimacdes para as sessoes de julgamento : réu, testemunhas e jurados

Procedido o sorteto dos jurados que devam participar do Conselho de sentenca, estes
deverdo ser intimados a estar presentes 4 reumio do Juri. A falta de intimagéo dos jurados
dara causa & anulacio do julgamento, por impedir que dele participem aqueles especialmente

sorteados para esse ato.

A lei prevé que o réu devera ser intimado a participar da sessiio do Juni, quando nido
for permitido seu julgamento & revelia (quando este tiver cometido um crime afiangavel e
quando sua auséncia ocorra sem motivo legitimo — artigo 451, paragrafo primeiro, do CPP). A
ndo intimacdo do acusado para a sessio de julgamento é um caso de nulidade relativa, como
previsto no artigo 572, do CPP, havendo também a possibilidade de ser sanada como prevé o

artigo 570, do mencionado estatuto legal.

Alguns doutrinadores patrios acreditam que, apesar do previsto nos artigos antes
mencionados, a ndo intimacio do réu para sessdo de julgamento acarreta nulidade absoluta,

por configurar-se evidente cerceamento do direito de defesa.

No libelo e, também, na contrariedade as partes poderdo apresentar testemunhas que
tenham interesse em serem ouvidas em plenario, sendo que o juiz devera ordenar a intimag¢io
destas para comparecimento na sessio de julgamento (artigo 425, do CPP). A falta de
intimagdo destas testemunhas, indicadas pelas partes, as quais devem referir o local em que
poderiam ter sido encontradas ou, ainda, arroladas sob clausula de imprescindibilidade,

implicara na nuhdade do julgamento (artigo 455, do CPP).
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4.2.4 Presenca, sorteio e incomunicabilidade dos jurados

No dia e horario designados para realizagdio do julgamento, o juiz presidente abrira a
sessdo e fard a conferéncia da urna, na qual devera constar o nome dos vinte e um jurados que
deverio funcionar na sessdio periddica. A verificagio antecipada das cédulas, antes da
formagdo do Conselho de Sentenca, ¢ uma formalidade que deve constar expressamente na
Ata. A falta dessa referéncia, na Ata, faz presumir o nfio cumprimento desta formalidade e

ensejara a nulidade do julgamento.

Para a realizagio da sessio ¢ imprescindivel a presenca de, no minimo, quinze jurados,
dentre os vinte € um que compdem o tribunal. Estando presentes quinze jurados e havendo
impedimento ou suspei¢do de dois ou mais deles, o julgamento podera acontecer, todavia se
ocorrer com recusas imotivadas (trés para a acusa¢do e trés para a defesa) e motivadas
numero insuficiente para instalagio da sessdo, o juri serd adiado para a primeiro dia
desimpedido (artigo 442, do CPP).

E bom lembrar que a jurisprudéncia tem reconhecido a nulidade do julgamento em que
no Conselho de Sentenga participa um jurado que funcionou no julgamento de co-réu (RT
624/301). O sorteio do Conselho de Sentenga devera ser realizado publicamente pelo juiz
presidente, apos a leitura das adverténcias previstas no artigo 458, do CPP, nio constituindo
causa de nulidade eventuais irregularidades ocorridas no referido sorteio, por absoluta falta de

previsdo legal.

A incomunicabilidade do jurado representa a garantia de sua independéncia de
convencimento, bem como o sigilo das votagdes, caracteristica essencial do Juri no sistema
constitucional brasileiro (artigo 5, XXXVIIL B , CF). A violag#o desta formula essencial no

julgamento perante o Juri acarreta nulidade absoluta do mesmo.

Saliente-se, todavia, que esta incomunicabilidade que a lei quer assegurar diz respeito
ao mérito do julgamento e tem como objetivo impedir, que o jurado exteriorize sua forma de
decidir e venha a influir, favorecendo ou prejudicando as partes. Durante o periodo do
descanso os jurados estes ndo estdo obrigados a permanecer mudos e isolados, bastando que

nio manifestem sua opinido sobre o processo.

O Codigo de Processo Penal reclama que a incomunicabilidade seja certificada na Ata.
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bem como certificada pelos oficiais de justica; entretanto, a orientagio do Supremo Tribunal
Federal ¢ no sentido de que esta formahidade ndo seja vista como essencial, pois no Jiri, o que
realmente importa é a propria incomunicabilidade, a qual se ndo for posta em divida, ndo

causara nulidade ao julgamento (RT 468/314).

4.2.5 A acusacdo e defesa na sessdo de julgamento

Terminada a instruco do processo em plenario do Juri, o juiz presidente anunciara a
fase dos debates, sendo que o Ministério Phblico e seus eventuais assistentes terdo duas horas
para pronunciamento, acrescida de mais uma hora, se forem dois ou mais réus; logo em
seguida, a defesa se pronunciar por igual periodo de tempo. A acusagio e a defesa, na sesséo

de julgamento, sfo requisitos essenciais a validez da acfo penal.

No Jin, a atuag3o do Ministério Pablico e da defesa durante o julgamento € erigida em
fundamental pressuposto de eficacia do ato, pois, além de representar ofensa ao principio
constitucional do contraditério, reflete prejuizo a formacfo do convencimento dos jurados,
uma vez que se os juizes, realmente, nio conhecem os fatos contidos nos autos nem as
questdes de direitos ali mencionadas, necessitam, destarte, conhecer com amplitude as teses

apresentadas pelas partes.

A falta de acusagio ou de defesa em plenario é causa de nulidade absoluta do
julgamento, como foi dito, contudo, é importante que se distinga o que vem a ser cada uma
delas. A defesa em plenario deve ser efetiva, prevendo a let processual a possibilidade do juiz
presidente do Juri dissolver o Conselho de Sentenga quando verificar que o réu esta indefeso.
Nio é permitida a concordancia do defensor com a tese acusatdria, porém, uma defesa
consistente, que se limite ac pedido de reconhecimento de certos beneficios legais, que
possam abrandar a pena ou afastar qualificadoras e agravantes propostos pela acusagao, deve

ser considerada eficiente e consentinea com a exigéncia constitucional.

A jurisprudéncia tem decidido que nfio se pode caracterizar deficiéncia da defesa no
Jari, o fato do advogado ndo usar integralmente o periodo de tempo concedido para seu
pronunciamento, desde que a prova indique que a sua atuagdo foi juridicamente perfeiil:a e
adequada as circunstincias do caso (RT 564/367). Outrossim, por violar o imperativo da

plenitude de defesa, é nulo o julgamento realizado sem a presenca do defensor escolhido pelo
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réu, sendo que constatada a auséncia do defensor do acusado o julgamento deve ser
adiado(artigo 449, do CPP).

No tocante a acusagdo, iniciados os debates, ao Promotor de Justiga ndo € permitido
desistir do uso da palavra para a acusagiio, sendo causa de nulidade da sessdo a falta desta
fala. Vale ressaitar, entretanto, que ndo € considerada como auséncia de acusacio o
Representante do Ministério Publico pedir a absolvigio do réu no Plenario do Jari. Apesar do
libelo ser pega 1ndispensavel nos processos juigados no Tribunal dos Sete e conter os termos
que a acusa¢do deve se pautar na fase dos debates, ndo € obrigatorio ao Parquet pedir a
condenagio do réu em Plenario, diante de uma prova absolutoria, inclusive isto estd previsto

genericamente no artigo 385, do CPP.

4.2.6 Quesitos

Os quesitos s@o as perguntas escritas, que serdo respondidas pelos jurados. Qualquer
deficiéncia dos quesitos ou das suas respostas acarretara nulidade absoluta ao julgamento,

pois viciara a propria decisdo popular.

O questionario deve versar sobre o fato principal, nexo existente entre o fato e o réu,
existéncla de eventuais circunstincias agravantes e atenuantes, causas de exclusio de crime

ou de tsengdo de pena, deve ser formulade em proposigdes simples e bem distintas.

O Supremo Tnbunal Federal tem entendido que, se as partes silenciarem durante o
julgamento pelo Tribunal do Jiri sobre alguma irreguiaridade na quesifagdo, esta
irregularidade estard sanada, a ni3o ser que seja muito grave e que induza o Conselho de

Sentenca a erro ou perplexidade sobre o fato sujeito a decisdo (RT 601/444).

A Jurisprudéncia tem entendido que também acarretara nulidade ao julgamento o fato
de os quesitos serem formulados de maneira negativa, bem como redigidos de forma prolixa e
confusa e, ainda, a falta de formulagio dos quesitos referentes ao excesso doloso e culposo,
sendo que, neste ultimo caso, o reconhecimento da nulidade independe de protesto durante a

sessdo do Tribunal do Jurl,

A Simula 156 do Supremo Tribunal Federal acrescenta que € absoluta a nulidade do



julgamento pelo Juri, por falta de quesito obrigatério, entretanto, o Supremo Tribunal Federal
vem admitindo uma flexibilidade na aplicagio deste entendimento, pois decidiu que
positivado o quesito genérico sobre a existéncia de atenuantes, ndo causa nulidade a omissio
do quesito especifico, quando apesar dela, haja o juiz considerado a atenuante mais parecida

aplicavel ao caso, nominando-a para diminuir a pena. (RT 585/354).

Outro pento importante a ser comentado € o que diz respeito 4 previsio do artigo 484,
incisos [ e TII, do CPP, no tocante 4 ordem na formulagio dos quesitos, pois sua inobservancia
trard nulidade absoluta ao julgamento. Aplicando o principio do “favor rei’, primeiro os
jurados devem ser questionados sobre o fato principal, loge em seguida sobre as teses de
defesa, somente ap0s estes é que serdo formulados os demais quesitos da acusacdo. Afirmada

inicialmente a tese da defesa, ficam prejudicados os demais quesitos acusatérios.

Durante a votagio, se ocorrer contradigio entre as respostas dos quesitos, de acordo
com o previsto no artigo 489, do CPP, o juiz presidente fard nova votacfo dos quesitos gue
receberam respostas antagdnicas, explicando aos jurados os motivos da contradicio; se tal

fato ndo se verificar, ocorrera a nuiidade absoluta.



CONSIDERACOES FINAIS

Abordamos, em linhas gerais, aiguns pontos e aspectos desta apaixonante instituicio
processual penal que € o Trobunal do Jun. Fica claro, entretanto, que neste trabalho nio
conseguiriamos delinear, com precisdo, todos as suas variadas peculiaridades do tema, dai
porque sugerimos a continuidade desta tarefa aos estudiosos desta instituigio que, a0 nosso

ver, ¢ uma das mais democraticas existentes no pais.

Ao terminarmos o nosso trabalho, recorremos as palavras de Marrey (1997) ao
declarar que o Juri ndo ¢, simplesmente, um mero 6rgdo judiciario, mas uma instituigio
politica, voltada a assegurar os direitos e garantias individuais reconhecendo, implicitamente,
o direito dos cidadaos de serem julgados por seus pares, ac menos sobre a existéncia material
do cnme e a procedéncia da imputagiio. Esse ato de julgar o fato do crime e sua autoria é um
direito inviolavel do mndividuo e, ndo apenas, uma funcio que deve ser exercida pelo Poder

Judiciério.

Convém aqui ressaltar que caracteriza cerceamento de defesa, eivada, portanto, de
nulidade, a decisdo judicial que, ao desclassificar a infragdo, condena o acusado s penas de
crime diverso, sem observar as providéncias exigidas no Art. 410 do Cédigo de Processo
Penal. Quanto ao poder do juiz de se pronunciar pela culpabilidade do acusado (§ 1°), existe
decis@o jurisprudencial de que n2o ha ofensa ao Art. 5°, LVII, da CF, vez que a expressio

‘culpados’ ndo esta empregada no sentido de ‘condenados’

Os indicios para a pronuncia devem ser suficientes, tanto em relagdo a existéncia do
crime quanto ao fato de que seja o réu o seu autor. Assim, as meras conjecturas nac bastam
para a proniincia, pois esta exige uma suposi¢iio fundada, acerca da responsabilidade criminal
do acusado. A lei fala em indicios da autona, os quais nfo se confundem com a mera
conjectura, porque indicios sdo elementos sensiveis, reais, ao passo que a conjectura, muitas
vezes, funda-se em criagbes da imaginagio ou de possiveis antipatias, nio provadas. O

indicio, bem ao contrario, deve ser necessariamente provado (RT 546-331).

0 exercicio de tarefas proprnias do jari prevalece sobre todas as outras tarefas,

incorrendo 0s seus membros em responsabilidade disciplinar, quando nio cumpram,
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imjustificadamente, os prazos ou ndo procedam com a celeridade adequada & natureza do

procedimento de recrutamento e selecdo.

Existe, entre aqueles que se envolvem com os trabalhos do Tribunal do Juri a
expectativa de reformas significativas nesta instituigio, dada a generalizagio de um
sentimento de frustracdo diante dos resultados de muitos de seus julgamentos. Dessa forma,
em congressos, simposios e conferéncias tém sido apresentadas inimeras sugestdes visando,
basicamente, minimizar a efetivagdo de decisdes injustas. Contudo, ninguém, ainda, teve a
coragem de falar sobre as decisdes secretas, necessirias para respaldar a integridade e a

imparcialidade dos julgamentos.

O sigilo das votagBes tem, ao longe do tempo, sofrido um incrivel processo de
aviltamento, servindo para acobertar troca de favores pessoais, politicos e até econdémico-
financetros, favorecendo aos réus param que déem continuidade as suas agdes criminosas e
ilegais, que sdo trazidos ao conhecimento piblico sem condi¢des de prova, pois ninguém

passa recibo em matéria de corrupg#o.

Estd claro, também, que a maioria absoluta dos jurados é honesta, porém, a
ocorréncia desses fatos macula, de forma irreparavel, o critéric da votacgio sigilosa. A atual
Carta Magna, no seu Art.5°, inciso XXXVIII, mantém a institui¢do do Jiri com o sigilo das
votagdes mas, ao mesmo tempo, no seu Art. 93, inciso IX| reza, de maneira categorica, que
todos os julgamentos dos orgios do Poder Judiciario serdio publicos e, fundamentadas todas as

decisdes, sob pena de nulidade.

Em tese, um jurado pode ser responsabilizado civil e criminalmente por corrupgio
ativa ou passiva, mas, isso ndo ocorre, pois ao decidir pelo voto secreto o jurado ndo
fundamenta sua decisdo. E sem declaragdo de voto, o sistema juridico fica 2 mercé de fatores
aleatorios, extra-autos, que podem influenciar num julgamento, ferindo o principio do devido
processo legal. Com essa total auséncia de transparéncia, é impossivel punir-se um jurado
corrupto, por ser inatingivel o seu subjetivismo. Assim, com o voto fundamentado, pelo
menos se tiraria a mascara das decisdes manipuladas, com a permanente absolvigio daqueles
mais bem aquinhoados social e politicamente, e com a prevaléncia das condenacdes dos

pobres e miseraveis,
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